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АННОТАЦИЯ 

 

Программа итоговой аттестации предназначена для аспирантов, обучающихся по 

научной специальности 5.2.6 Менеджмент (экономические науки). 

В соответствии с номенклатурой научных специальностей, по которым 

присуждаются ученые степени (Приказ Минобрнауки РФ № 118 от 24.02.2021 г.) и 

паспорта научной специальности 5.2.6 Менеджмент область профессиональной 

деятельности выпускников, освоивших программу аспирантуры по научной специальности 

5.2.6 Менеджмент (экономические науки), включает экономическую теорию, 

регулирование и планирование, экономику и управление предприятием, отраслями и 

межотраслевыми комплексами, менеджмент, маркетинг, логистику, управление 

инновациями, финансы, статистику, математические и инструментальные методы 

экономики, мировую экономику, экономику предпринимательства. 

Объектами профессиональной деятельности выпускников, освоивших программу 

аспирантуры, являются: 

• концептуальные (фундаментальные) проблемы экономической науки, включая 

методы экономического анализа; 

• прикладные проблемы функционирования различных экономических агентов, 

рынков и систем. 

Виды профессиональной деятельности, к которым готовятся выпускники, 

освоившие программу аспирантуры: 

• научно-исследовательская деятельность в области экономики; 

• преподавательская деятельность. 

Программа аспирантуры направлена на освоение всех видов профессиональной 

деятельности, к которым готовится выпускник. 

 

Итоговая аттестация по программам аспирантуры проводится в форме оценки 

диссертации на предмет ее соответствия критериям, установленным в соответствии с 

Федеральным законом «О науке и государственной научно-технической политике». 

К итоговой аттестации допускается аспирант, полностью выполнивший 

индивидуальный план работы, в том числе подготовивший диссертацию к защите. 

Итоговая аттестация является обязательной. 

ДВФУ дает заключение о соответствии диссертации критериям, установленным в 

соответствии с Федеральным законом «О науке и государственной научно-технической 

политике» (далее – заключение), которое подписывается руководителем или по его 

поручению заместителем руководителя организации. 

ДВФУ для подготовки заключения вправе привлекать членов совета по защите 

диссертаций на соискание ученой степени кандидата наук, на соискание ученой степени 

доктора наук, являющихся специалистами по проблемам каждой научной специальности 

диссертации. 

В заключении отражаются личное участие аспиранта в получении результатов, 

изложенных в диссертации, степень достоверности результатов проведенных аспирантом 

исследований, их новизна и практическая значимость, ценность научных работ аспиранта 

(адъюнкта), соответствие диссертации требованиям, установленным в соответствии с 

Федеральным законом «О науке и государственной научно-технической политике», 



научная специальность (научные специальности) и отрасль науки, которым соответствует 

диссертация, полнота изложения материалов диссертации в работах, принятых к 

публикации и (или) опубликованных аспирантом. 

 

По результатам итоговой аттестации обучающийся имеет право на апелляцию. 

Порядок подачи и рассмотрения апелляций определяется в соответствии с 

«Порядком проведения государственной итоговой аттестации по образовательным 

программам высшего образования – программам подготовки научно-педагогических 

кадров в аспирантуре (адъюнктуре), программам ординатуры, программам ассистентуры-

стажировки», утвержденным приказом Министерства образования и науки РФ от 

18.03.2016 № 227, «Положением о государственной итоговой аттестации по 

образовательным программам высшего образования – программам подготовки научно-

педагогических кадров  в аспирантуре ДВФУ)», утвержденным приказом ректора ДВФУ от 

30.12.2016 № 12-13-2519.  

Обучающийся имеет право подать в апелляционную комиссию в письменном виде 

апелляцию о нарушении, по его мнению, установленной процедуры проведения итоговой 

аттестации и (или) несогласия с результатами итоговой аттестации. 

Апелляция подается лично обучающимся в апелляционную комиссию не позднее 

следующего рабочего дня после объявления результатов итоговой аттестации. 

Для рассмотрения апелляции секретарь государственной экзаменационной 

комиссии направляет в апелляционную комиссию протокол заседания государственной 

экзаменационной комиссии, заключение председателя государственной экзаменационной 

комиссии о соблюдении процедурных вопросов при проведении государственного 

аттестационного испытания, а также письменные ответы обучающегося (при их наличии). 

Апелляция рассматривается не позднее 2 рабочих дней со дня подачи апелляции на 

заседании апелляционной комиссии, на которое приглашаются председатель 

государственной экзаменационной комиссии и обучающийся, подавший апелляцию. 

Решение апелляционной комиссии оформляется протоколом и доводится до 

сведения обучающегося, подавшего апелляцию, в течение 3 рабочих дней со дня заседания 

апелляционной комиссии. Факт ознакомления обучающегося, подавшего апелляцию, с 

решением апелляционной комиссии удостоверяется подписью.  

При рассмотрении апелляции о нарушении процедуры проведения государственного 

аттестационного испытания апелляционная комиссия принимает одно из следующих 

решений: 

− об отклонении апелляции, если изложенные в ней сведения о нарушениях 

процедуры проведения государственного аттестационного испытания обучающегося не 

подтвердились и/или не повлияли на результат государственного аттестационного 

испытания; 

− об удовлетворении апелляции, если изложенные в ней сведения о допущенных 

нарушениях процедуры проведения государственного аттестационного испытания 

обучающегося подтвердились и повлияли на результат государственного аттестационного 

испытания. 

В случае принятия решения об удовлетворении апелляции о нарушении порядка 

проведения государственного аттестационного испытания результат проведения 

государственного аттестационного испытания подлежит аннулированию, в связи с чем 



протокол о рассмотрении апелляции не позднее следующего рабочего дня передается в 

государственную экзаменационную комиссию для реализации решения апелляционной 

комиссии. Обучающемуся предоставляется возможность пройти государственное 

аттестационное испытание в сроки, установленные Университетом. 

При рассмотрении апелляции о несогласии с результатами государственного 

экзамена апелляционная комиссия выносит одно из следующих решений: 

− об отклонении апелляции и сохранении результата итоговой аттестации; 

− об удовлетворении апелляции и выставлении иного результата итоговой 

аттестации. 

Решение апелляционной комиссии не позднее следующего рабочего дня передается 

в государственную экзаменационную комиссию. Решение апелляционной комиссии 

является основанием для аннулирования ранее выставленного результата государственного 

экзамена и выставления нового. 

Решение апелляционной комиссии является окончательным и пересмотру не 

подлежит. 

Апелляция на повторное проведение государственного аттестационного испытания 

не принимается. 

 

Требования к представлению научного доклада об основных результатах 

подготовленной диссертации, порядок его подготовки и представления 

  

Научный доклад об основных результатах подготовленной диссертации должен 

содержать:  

I. ОБЩУЮ ХАРАКТЕРИСТИКУ РАБОТЫ, где необходимо отразить: 

− актуальность темы;  

− цель и задачи работы;  

− объект и предмет исследования;  

− теоретическую и методологическую основы исследования;  

− материалы исследования;  

− обоснованность и достоверность результатов исследования;  

− научную новизну работы;  

− теоретическую и практическую значимость исследования;  

− структуру работы.  

II. ОСНОВНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ, ВЫНОСИМЫЕ НА ЗАЩИТУ.  

III. ВЫВОДЫ И РЕКОМЕНДАЦИИ.  

IV. ПЕРЕЧЕНЬ ОСНОВНЫХ НАУЧНЫХ ПУБЛИКАЦИЙ ПО ТЕМЕ 

ДИССЕРТАЦИИ И АПРОБАЦИЮ РАБОТЫ.  

При подготовке диссертации аспирант должен показать свою способность, опираясь 

на полученные углубленные знания, умения и навыки, самостоятельно решать на 

современном уровне задачи в сфере своей профессиональной деятельности, грамотно 

излагать специальную информацию, научно аргументировать и защищать свою точку 

зрения. 

Диссертация должна быть направлена на решение задачи, имеющей значение для 

развития соответствующей отрасли знаний, либо излагать новые научно обоснованные 

решения и разработки, имеющие существенное значение для развития науки. В 



диссертации, имеющей прикладной характер, должны приводиться сведения о 

практическом использовании полученных автором диссертации научных результатов. 

Предложенные аспирантом решения должны быть аргументированы и оценены по 

сравнению с другими известными решениями.  

Ответственность за научное содержание диссертационного исследования, 

достоверность всех приведенных данных несет аспирант – автор работы.  

Общий объем диссертации без учета приложений – 120-150 страниц печатного 

текста.  

Оформление диссертации осуществляется обучающимися в соответствии с 

требованиями ГОСТ Р 7.0.11-2011. Диссертация и автореферат диссертации. Структура и 

правила оформления. 

Продолжительность представления научного доклада аспирантом не должна 

превышать 15 минут, основные тезисы доклада и результаты исследования оформляются в 

презентации. Аспирант, при необходимости, может подготовить и распечатать 

раздаточный (иллюстративный) материал в количестве экземпляров равном количеству 

членов комиссии. Члены комиссии, с разрешения председателя, имеют право задать 

уточняющие вопросы по теме представленного исследования. Ответы на вопросы должны 

быть содержательными, но краткими. 

Решение экзаменационной комиссии по рассмотрению научного доклада 

принимается на закрытом заседании простым большинством голосов членов комиссии, 

участвующих в заседании, при обязательном присутствии председателя комиссии. При 

равном числе голосов председатель комиссии обладает правом решающего голоса. 

Результаты представления научного доклада объявляются в день его проведения. 

 

Оценочные средства представления научного доклада об основных результатах 

подготовленной диссертации 

научная специальность 5.2.6 Менеджмент (экономические науки) 

 

Научный доклад об основных результатах подготовленной диссертации – краткое изложение 

основных результатов диссертации на соискание учёной степени кандидата наук. 

 

№ 

п/п 
Результаты  

Наименование  

оценочного 

средства 

1.  

Способность к критическому анализу и оценке современных 

научных достижений, генерированию новых идей при 

решении исследовательских и практических задач, в том числе 

в междисциплинарных областях 

Научный доклад 

2.  

Готовность участвовать в работе российских и 

международных исследовательских коллективов по решению 

научных и научно-образовательных задач 

Научный доклад 

3.  

Готовность использовать современные методы и технологии 

научной коммуникации на государственном и иностранном 

языках 

Научный доклад 

4.  
Способность следовать этическим нормам в 

профессиональной деятельности 
Научный доклад 



5.  

Способность самостоятельно осуществлять научно-

исследовательскую деятельность в соответствующей 

профессиональной области с использованием современных 

методов исследования и информационно-коммуникационных 

технологий 

Научный доклад 

6.  

Готовность организовать работу исследовательского 

коллектива в научной отрасли, соответствующей направлению 

подготовки 

Научный доклад 

7.  

Четко представлять тенденции в развитии экономической 

науки, объяснять зависимость экономических концепций, 

разъяснять связь современных экономических теорий с 

установками экономической политики, идеологическими 

доктринами и национальными культурами 

Научный доклад 

8.  

Ясно формулировать собственную позицию по важнейшим 

дискуссионным вопросам экономической теории и 

методологическим проблемам экономической науки 

Научный доклад 

9.  

Способность обобщать и критически оценивать 

экономические результаты, полученные отечественными и 

зарубежными исследователями, выявлять перспективные 

направления в экономике, составлять программу исследований 

и уметь разрабатывать стратегии поведения экономических 

агентов на различных рынках 

Научный доклад 

10.  

Способность использовать математические модели и пакеты 

прикладных программ для обработки экспериментальных 

данных 

Научный доклад 

11.  

Способность применять в научной деятельности знания 

закономерностей и тенденций развития теории и практики 

управления организациями как социальными и 

экономическими системами  

Научный доклад 

12.  

Способность выявлять, анализировать и разрешать проблемы 

управления организациями с целью вскрытия устойчивых 

связей и закономерностей, определяющих природу и 

содержание этих проблем, логику и механизмы их разрешения 

Научный доклад 

13.  

Способность исследовать тенденции и закономерности в 

области общего и стратегического менеджмента, 

инновационного менеджмента, управления персоналом, 

современных производственных систем 

Научный доклад 

 

Результаты представления научного доклада об основных результатах 

подготовленной диссертации определяются оценками «отлично», «хорошо», 

«удовлетворительно», «неудовлетворительно». Оценки «отлично», «хорошо», 

«удовлетворительно» означают успешное прохождение итоговой аттестации. 

 

Критерии оценки результатов представления научного доклада 

об основных результатах подготовленной диссертации 

 

Оценка  

 

Требования к результатам обучения 

 

 «отлично» 

Оценка «отлично» выставляется выпускнику, если актуальность 

проблемы обоснована анализом состояния теории и практики в 

конкретной области науки. Показана значимость проведенного 



исследования в решении научных проблем: найдены и апробированы 

эффективные варианты решения задач, значимых как для теории, так и 

для практики. Грамотно представлено теоретико-методологическое 

обоснование научно-квалификационной работы, четко сформулирован 

авторский замысел исследования, отраженный в понятийно-

категориальном аппарате; обоснована научная новизна, теоретическая и 

практическая значимость выполненного исследования, глубоко и 

содержательно проведен анализ полученных результатов. Текст научного 

доклада отличается высоким уровнем научности, четко прослеживается 

логика исследования, корректно дается критический анализ 

существующих исследований, автор доказательно обосновывает свою 

точку зрения. 

 «хорошо» 

Оценка «хорошо» выставляется выпускнику, если достаточно полно 

обоснована актуальность исследования, предложены варианты решения 

исследовательских задач, имеющих конкретную область применения. 

Доказано отличие полученных результатов исследования от подобных, 

уже имеющихся в науке. Для обоснования исследовательской позиции 

взята за основу конкретная теоретическая концепция. Сформулирован 

терминологический аппарат, определены методы и средства научного 

исследования, но вместе с тем нет должного научного обоснования 

замысла и цели проведенного исследования, нет должной 

аргументированности представленных материалов. Нечетко 

сформулированы научная новизна и теоретическая значимость. Основной 

текст научного доклада изложен в единой логике, в основном 

соответствует требованиям научности и конкретности, но встречаются 

недостаточно обоснованные утверждения и выводы. 

«удовлетво-

рительно» 

Оценка «удовлетворительно» выставляется выпускнику, если 

актуальность исследования обоснована недостаточно. Методологические 

подходы и целевые характеристики исследования четко не определены, 

однако полученные в ходе исследования результаты не противоречат 

закономерностям практики. Дано технологическое описание 

последовательности применяемых исследовательских методов, приемов, 

форм, но выбор методов исследования не обоснован. Полученные 

результаты не обладают научной новизной и не имеют теоретической 

значимости. В тексте научного доклада имеются нарушения единой 

логики изложения, допущены неточности в трактовке основных понятий 

исследования, подмена одних понятий другими.  

«неудовлетво-

рительно» 

Оценка «неудовлетворительно» выставляется выпускнику, если 

актуальность выбранной темы обоснована поверхностно. Имеются 

несоответствия между поставленными задачами и положениями, 

выносимыми на защиту. Теоретико-методологические основания 

исследования раскрыты слабо. Понятийно-категориальный аппарат не в 

полной мере соответствует заявленной теме. Отсутствуют научная 

новизна, теоретическая и практическая значимость полученных 

результатов. В формулировке выводов по результатам проведенного 

исследования нет аргументированности и самостоятельности суждений. 

Текст научного доклада не отличается логичностью изложения. 

 


